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ATA DA REUNIAO ORDINARIA DA CONGREGACAO DA
UNIFESP — CAMPUS OSASCO REALIZADA EM 06.06.2014

Ao sexto dia do més de junho do ano de dois mil e quatorze, as 10h15min, no auditério da
instituig@o, piso térreo do prédio localizado na Rua Angélica, nimero 100, Jardim das Flores,
municipio de Osasco, realizou-se Reunidio Ordinaria da Congregagdo do campus Osasco da
UNIFESP. Dela participaram: o Diretor Académico, Prof. Dr. Murilo Leal Pereira Neto, que
presidiu a sessfio; a Vice-Diretora Académica, Profa. Dra. Claudia Alessandra Tessari; o Diretor
Administrativo, Sr. Tarcisio Martins Mendonga; os coordenadores dos cursos de graduacdo: Profa.
Dra. Cristina Soreanu Pecequillo, Prof. Dr. Eduardo Luis Machado e Profa. Dra. Nena Geruza Cei;
o coordenador do curso de p6s-graduagio, Prof. Dr. Ricardo Luiz Pereira Bueno; os representantes
docentes: Prof. Dr. Fabio Alexandre dos Santos, Profa. Dra. Luciana Massaro Onusic, Prof. Dr.
Luis Hernan Contreras Pinochet e Prof. Dr. Salvador Andres Schavelzon; o representante discente,
Erike Patino Cardoso e, como ouvinte dos servidores técnicos administrativos, o Sr. Ricardo Vieira
Bertoldo. O Prof. Murilo inaugurou a sessdo esclarecendo que, conforme regia o Estatuto para o
CONSU, visto que aquela Congregagdo ainda nio tinha regimento proprio, o quérum era suficiente
para iniciar a reunido e, ap6s justificar as auséncias dos trés representantes dos servidores TAE e da
representante do NAE e, ser informado pelo Prof. Ricardo Bueno o motivo da auséncia da
coordenadora do curso de Administragdo, ele iniciou o Expediente: (1) Aprovagiio de Atas - O
presidente se desculpou pela ata da reunifio de 07/junho/2013, cujo documento ja tinha sido
aprovado em reunifio ordinaria e, inadvertidamente reapresentado para aprovacdo. Esclarecido o
equivoco, o professor apresentou as duas propostas de alteragdo sugeridas pela Profa. Cristina
Pecequillo no texto da ata da reunifio ordinaria de 04/abril/2014, a saber: nas linhas 83,402,403 e
404, e sugeriu o acréscimo de aspas para identificar o inicio do discurso direto. Ele perguntou aos
membros se concordavam com as alteragdes e se a ata poderia ser aprovada com as alteragdes
mencionadas. Com a palavra, a Profa. Cristina argumentou que, para os membros aprovarem a ata
com a devida seguranga, julgava necessério ler a versdo final, quando j4 incluidas as alteragdes. O
presidente ponderou que, dessa forma, havia o risco de acumular atas para serem aprovadas na
reunido seguinte. Outros membros opinaram a respeito e o Prof. Murilo colocou em votago,
perguntando quem era favordvel 4 aprovagio da ata apresentada com as mudangas sugeridas,
chegando-se ao resultado de 6 votos a favor, dois contra e uma absten¢do. Nesse momento, o Prof,
Eduardo adentrou o recinto e se juntou aos membros. O presidente, entfio, consultou os membros
sobre a aprovag@o da ata do dia 09/agosto/2013 e obteve nove votos favoraveis e duas abstengdes.
Ele prosseguiu perguntando aos presentes sobre a ata do dia 09/maio/2014. A Profa. Cristina
solicitou acesso ao audio da referida reunidio para conferéncia da transcri¢do e possiveis sugestdes.
Assim, encerrou-se o ponto das atas ficando decidido da seguinte forma: © ata 07/junho/2013 j4
aprovada previamente, © ata 09/agosto/2013 aprovada, © ata 04/abril/2014 aprovada e °© ata
09/maio/2014 a ser reapresentada apés consulta ao dudio por parte dos interessados. O
presidente passou, entdo, para os Informes e convidou a coordenadora do curso de Contabeis para.
falar (2) Informes da Diretoria Académica - Com a palavra, a Profa. Nena deu inicio ao (2.a)
Informe da comissdo para elei¢io dos membros da Comissio de Avaliagdo do Estagio
Probatério (CAEP), divulgando o resultado por niimero de votos: Profa. Cristina - 11, Prof.
Eduardo — 5, Profa. Marcia — 5, Prof. Zorzenon — 4, Prof. Ikeda — 4, Prof. Francisco — 3, Prof.
Alvaro — 1, Prof. Flavio -1 e Prof. Ricardo Bueno — nenhum voto. Dessa forma, respeitados os
critérios, o resultado ficou assim: Titulares - Profa. Cristina Soreanu Pecequillo (Relagdes
Internacionais), Prof. Dr. Eduardo Luis Machado (Ciéncias Econdmicas), Profa. Dra. Marcia
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as datas sugeridas concorreriam também com o periodo de eleigGes gerais no Brasil e terminou
concordando que novas sugestdes seriam muito bem-vindas desde que preservadas as ideias
previamente apresentadas pelo GT. A Profa. Claudia sugeriu abertura para mais 7 propostas e a
Profa. Nena corroborou dizendo ndo considerar 4 um bom niimero, pois, de alguma forma, poderia
provocar inferéncias equivocadas e, ainda, lembrou que eram 5 os cursos. O Prof. Ricardo Bueno
destacou que o mais simples e espontdneo possivel deveria ser preferido. Indicou que numeros
impares seriam mais ficeis de desempatar e, acabou sugerindo a nio imposigdo de limites para as
propostas, pois a questdo poderia ser resolvida considerando apenas as propostas que tivessem
maior apoio. A Profa. Cliudia, entdo, reduziu a sugestéio para 5 propostas, ao que o Prof. Ricardo
calculou que, se fossem 5 as propostas adicionais, j& se somariam aproximadamente 100 minutos ao
debate e, ponderou que cada individuo da comunidade deveria se inscrever em apenas uma
proposta. A Profa. Luciana concordou que poderia ser liberada a inscricéo de quaisquer propostas e
que apenas as com maior adesdo seriam debatidas. Reiterou que se tratava de um processo
democratico no qual cada um deveria trabalhar por suas ideias, divulgando e debatendo em mesa
redonda. O Prof. Eduardo enfatizou que a €tica deveria pautar todo o processo e que todo e qualquer
debate deveria ocorrer fora da sala de aula. Muitos dos presentes corroboraram dizendo que essa
conduta deveria constar como recomendagdo. A Profa. Luciana, entdo, confirmou que mediante a
concordancia dos demais membros, um periodo seria aberto para as inscri¢des. Os Itens II e I1I da
Proposta apresentada pelo Grupo de Trabalho foram aprovados com a seguinte modificacio:
s0 serdo encaminhadas para audiéncia publica as cinco propostas com maior numero de
assinantes. A Profa. Claudia lembrou que o sistema de urna eletrénica da UNIFESP nio poderia ser
emprestado por coincidir com o periodo de elei¢des internas. O Prof. Murilo, entdo, lembrou que
urnas do TRE s#o emprestadas por ocasido das eleigdes da ANDES. Assim, deu-se inicio a
discussdo sobre o sistema de votagdo na Consulta Publica. IV) Consulta Piblica: A Profa. Luciana
apresentou as possibilidades (a) Votos proporcionais: Docentes com peso de 70%, discentes com
peso de 15% e servidores técnico-administrativos 15%; (b) Voto paritario (33,33333% para cada
segmento) e (c) Voto Universal (cada pessoa, um voto, todos 0s votos com o mesmo peso). Com a
palavra, o Prof. Murilo esclareceu que a consulta publica em questdo nido precisava ser
regulamentada pelas normas regimentais da UNIFESP, uma vez que nfo se estava elegendo 6rgaos
colegiados ou dirigentes. Declarou que, por ideologia, era pessoalmente favoravel ao item (b)
paritdrio. O Prof. Luis Hernan questionou se o resultado obtido seria automaticamente aplicado ou
haveria outra votagio. O presidente confirmou que o resultado deveria ser submetido a outra
votagdo, uma vez que o 6rgio deliberativo era a Congregagdo. O Prof. Ricardo Bueno assinalou que
duas situagdes estavam em questdo, a audiéncia publica, ocasidio de escuta e dialogo com a
sociedade e a consulta publica, momento de sistematizagdo das contribui¢des angariadas. Ele
sugeriu um documento que registrasse as contribui¢des angariadas durante o processo, pois o
material poderia, eventual e futuramente, ser objeto de pesquisa. A ideia agradou a todos e a Profa.
Luciana solicitou um modelo, pois desconhecia tal documento. O colega confirmou que procuraria
modelos de outras instituigdes para que a comissdo analisasse sua pertinéncia e aplicabilidade. A
Profa. Claudia defendeu a opg¢do (a) votagdo nos moldes constantes do Regimento da UNIFESP
para os 6rgéos colegiados, que pressupde a proporgdo 70/15/15, alegando considerar que a questio
da departamentalizagio envolve mais diretamente a vida académica e administrativa do docente.
Com a palavra, o Prof. Eduardo acompanhou a preferéncia da professora, manifestando sua
simpatia pela alternativa (a). A Profa. Cristina ponderou que a alternativa (c) voto universal estaria
fora de cogitagéio e, portanto, apenas (a) e (b) estariam em discussdo, sendo a alternativa (a) de
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acordo com o Regimento e, lembrou, a alternativa (b) tinha sido apresentada pela Magnifica
Reitora. Ela ponderou dizendo discordar da ideia que a questdo debatida fosse unicamente
pedagégica e também refutava o entendimento de se tratar de algo puramente técnico ou
administrativo. Disse acreditar que a questdo abarcava as duas vertentes, mas tendia a manter o
formato que vinha sendo aplicado na UNIFESP e acrescentou que a alternativa (b) seria
futuramente discutida no Congresso UNIFESP em novembro e, portanto, acreditava que, naquele
momento, deveriam continuar com a alternativa (a). A Profa. Nena disse acompanhar a tendéncia da
coordenadora de RI. A Profa. Cristina também perguntou qual tinha sido a preferéncia da comissio
que elaborara a proposta, ao que a Profa. Luciana respondeu que, apesar de haver uma tendéncia de
se seguir o regimento, que pressupunha o voto proporcional, o grupo ndo tinha formado nenhuma
posi¢do e, por essa raziio, trazia a importante questio para ser definida pela Congregagdo. O
presidente, entéo, chamou a votagdo do item IV do relatério, para que a Congregacdo definisse entre
(a) votos proporcionais e (b) votos paritarios. Com 8 votos a favor, a alternativa (a) foi vencedora,
enquanto a (b) recebeu apenas 3 votos. Passou-se, entfio, para o item V da Proposta apresentada
pelo Grupo de Trabalho. A Profa. Luciana disse que a proposta sugeria que o que fosse apurado na
consulta publica orientasse a decisdo da Congregacdo, no entanto, sabia que isso poderia ndo ser
uma regra. Novamente com a palavra, o Prof. Ricardo Bueno ressaltou que cabia a Congregagio
aprovar ou ndo o que fosse apontado pela consulta publica e salientou a necessidade de se verificar
se a Congregacdo estaria agindo de acordo com o previsto pelo Estatuto. O Prof. Murilo assinalou
que a consulta piblica traria informagdes importantes para subsidiar as decisdes da Congregacao,
sendo necessério muito cuidado para ndo sair da competéncia do 0rgdo colegiado. Foi aprovado,
entio, que a Congregacio de 17 de outubro decidiria soberanamente, nio apenas
homologando o resultado da Consulta Piblica. O Prof. Eduardo sugeriu que a comissdo julgasse
0s casos omissos e a Profa. Luciana comunicou que consultaria a Congregacdo para quaisquer
outras questdes praticas. Encerrado o assunto, o presidente passou a tratar do ponto (6) Avaliagio
da Distribuicio do Espago do Prédio no Segundo Semestre de 2014 e em 2015. Apreciacio dos
pedidos de cesséio de espaco pelo Forum de Desenvolvimento Regional e pelos Servidores — O
Prof. Murilo anunciou que qualquer deliberagiio sobre o tema em pauta estaria condicionada a
disponibilidade de espago. Foram projetadas imagens dos pavimentos do prédio mostrando as
demandas e os espagos disponiveis. Com a palavra, o Sr. Tarcisio explicou o projeto e as reformas
programadas para o Restaurante Universitario e outras 4reas. O Prof. Murilo explicou que a
UNIFESP nio tinha interesse em investir muito em um prédio que estava sendo provisoriamente
ocupado e cuja previsdo era de n#o utilizar os 20 anos concedidos pela Prefeitura. Acrescentou que
as reformas previstas eram necessérias para receber os 16 servidores que estariam chegando. Nesse
momento, as 11h55min o Prof. Salvador adentra o recinto e se junta ao grupo. Discorreu-se sobre as
possibilidades de utilizagdo dos poucos espagos disponiveis, algumas demandas foram -
apresentadas, como as do Prof. Ricardo Bueno, que sugeriu uma area de convivéncia para os alunos
de pos-graduagdo e solicitou arquivos deslizantes para acomodar a extensa documentagdo dos
alunos EAD e a do Prof. Eduardo Machado, que reivindicou uma Central de Estagios. O Prof.
Murilo apresentou, ento, o pedido de espaco solicitado pelo Férum de Desenvolvimento Regional
lendo a carta enviada pelo seu Coordenador, Sr. Edgar Nébrega. Ele completou que era necessario
pensar criteriosamente nos espagos, pois, além dos 16 novos servidores, novos docentes eram
esperados. O Prof. Ricardo Bueno comentou que as demandas internas deveriam ter preferéncia. O
Sr. Tarcisio acrescentou que 4 estagidrios seriam contratados. A Profa. Cristina corroborou a
demanda pela criagdo de uma Central de Estégio e descreveu os problemas de fluxo enfrentados em
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virtude da precariedade do espaco fisico e da escassez de pessoal. Foram, entdo, elencadas as
demandas internas: 4rea de convivéncia com computadores para uso da pés-graduagio, secretaria de
pos-graduagdo com arquivos deslizantes, Central de Estagio localizada préxima a secretaria,
secretaria de extensdo, secretaria de pos-graduagdo, drea de convivéncia para os servidores TAE:s,
area para a Atlética, escritério/diretério de pesquisa. O Prof. Murilo apresentou a planta do 2°
pavimento, demonstrando o espago destinado ao laboratério FINEP e a 4rea de convivéncia dos
servidores. A Profa. Luciana argumentou que area de convivéncia para os alunos de pds-graduacio
ndo era uma prioridade no contexto de falta de espago. Sugeriu que eles fossem contemplados no
prédio novo em Quitaina. A Profa. Nena sugeriu escrit6rio de pesquisa, PIBIC, Monitoria e ProEx
e, também, discordou da separacio entre de graduacdo e de pds-graduagio, dizendo nio acreditar
nessa disting&o, uma vez que se tratava das mesmas pessoas. Concordou com a necessidade de area
para atendimento aos orientandos. A Profa. Claudia ponderou que as salas destinadas aos NDEs ja
eram multiuso e cumpririam muitas das fungdes demandadas. A Profa. Cristina lembrou que havia
sugerido que a sala 41 ndo fosse submetida ao sistema de reserva, preferindo o ‘telefone’, nos
moldes americanos. O Prof. Murilo sugeriu como encaminhamento a avaliac@o do que ja havia sido
colocado, deixando salas back up livres. O Prof. Ricardo Bueno sugeriu informar ao comité do
Férum Regional que a Congregagio precisava decidir outras necessidades antes de poder responder
ao que fora por eles solicitado. O presidente, entfio, elencou as demandas para votagZo e ficou assim
decidido: (1*) Central de Estigio — A sala ocupada pela Sra. Lilian Bispo, no piso térreo foi
escolhida pela maioria; (2°) Sala Dupla para Pés-Graduagdo e Extensdo e Pesquisa/PIBIC — Foi
aprovada por unanimidade a sala 49; (3") Férum Regional de Desenvolvimento - Todos
concordaram com a posterga¢io do assunto até que as demandas internas estivessem definidas e
supridas; (4*) Areas de Convivéncia para Atlética e Servidores - Todos concordaram na
redistribui¢do do espago da sala 31 a ser dividida em 3, sendo convivéncia de servidores, Atlética e
FINEP. Porém, em relagéo ao espago do FINEP, foi solicitada analise se poderia ser em outro
laboratério; e (5%) Inversdo da Posigdo das Salas de Coordenagdo com a Sala dos Secretarios de
Cursos - A proposta de novo layout foi aceita por unanimidade. E, assim, foi encerrado o ponto e
seguiu-se a Ordem do Dia tratando do item seguinte. (7) Homologac¢do de Bancas Examinadoras
de Concursos para Docentes — O Prof. Murilo comunicou que varias bancas haviam sido
recentemente montadas e devidamente aprovadas pela Comissdo de Bancas, no entanto, ressaltou,
duas bancas de concursos da 4rea de Ciéncias Atuariais néio tinham passado pela comissdo. Ele
esclareceu que, devido aos curtos prazos, as bancas tinham sido aprovadas Ad Referendum da
Congregagéo, mas, as duas de Ciéncias Atuariais estavam pendentes. Lembrou que um concurso de
Administragdo/Administragio Geral tinha tido as inscriges prorrogadas por 60 dias e, portanto, as
provas ficariam para o ano seguinte. Ele submeteu aprovagdo dos membros as seguintes bancas,
cuja composigdo foi projetada para visualizagdo de todos: (1) Métodos Quantitativos em
Administracdo — O professor esclareceu que as inscrigdes tinham permanecido abertas até o dia
anterior e, por unanimidade, a banca foi aprovada; (2°) Ciéncias Atuariais/Demografia - A Profa.
Claudia questionou o fato de ndo ter nenhum demégrafo compondo a banca, ao que a Profa. Nena
esclareceu que se tratava de Demografia Aplicada as Ciéncias Atuariais e, por essa razdo, a banca

era composta por aqueles profissionais € o concurso aberto no regime Dedicagdio Exclusiva, com .

titulagio minima Mestre. A referida banca foi aprovada por unanimidade; (3%) Métodos

Quantitativos em Ciéncias Atuariais - A Profa. Nena explicou que as inscri¢des j4 estavam
encerradas e, por unanimidade, a banca foi aprovada; (4*) Ferramentas de Analise Multivariada
Aplicada aos Estudos Atuariais e Contabeis — A Profa. Nena comunicou que gs inscrigdes estiveram
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abertas por 90 dias e que o regime era Dedicagdo Exclusiva e, devido ao insucesso, fora alterado
para o regime 40 horas e, naquele momento, estava sendo alterada também a titulagdo para o grau
de Mestre. A composigdo foi apresentada e a banca foi aprovada por unanimidade; (5°) Ciéncias
Econdémicas/Financas — O Prof. Eduardo explicou que o concurso j4 tinha sido realizado, porém,
sem aprovados e, portanto, fora reaberto e recebido 6 inscri¢des. A composigdo foi apresentada e a
banca aprovada por unanimidade: (6°) Métodos Quantitativos em Economia — O Prof. Eduardo
assinalou que o concurso contava com um tnico inscrito e citou as tentativas infrutiferas de
preenchimento dessa vaga com aprovados em outras 4reas. Apresentada a composicfo, a banca foi
aprovada por unanimidade. Nada mais tendo a tratar, o presidente encerrou os trabalhos as
13h08min e eu, Maristela Bencici Feldman, lavrei esta ata.

Osasco, 06 _de junho de 2014. Pl
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